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a politica mondiale sta entrando
in una nuova fase e gli intellet-
tuali non hanno impiegato mol-
to a sviluppare le loro visioni di
quella che sara la fine della Storia, il
ritorno delle ostilita tradizionali tra gli
Stati nazione e il loro declino dovuto,
tra I'altro, alle spinte conflittuali di tri-
balismo e globalismo. Ciascuna di que-
ste visioni coglie alcuni aspetti della
realta che si va delineando. Tuttavia,
tutte queste omettono di considerare
un aspetto cruciale, e in verita impor-
tante, di quella che sara verosimilmen-
te la politica globale negli anni a venire.
Immagino che la fonte fondamenta-
le di conflitto in questo nuovo mondo
non sara prevalentemente ideologicao
prevalentemente economica. Le grandi
divisioni tra il genere umano e la fon-
te predominante di conflitto saranno
legate alla cultura. Gli Stati-nazione
rimarranno gli attori pit potenti negli
affari mondiali, ma i conflitti principali
della politica globale si verificheranno
tra nazioni e gruppi di civilta diverse.
Lo scontro delle civilta dominera la
politica globale. Le linee di faglia trale
civiltd saranno le linee del fronte delle
battaglie future.
Il conflitto tra civilta sara 'ultima fase
nell'evoluzione del conflitto nel mon-
do moderno. Per un secolo e mezzo a
partire dalla comparsa del moderno
sistema internazionale con la Pace di
Vestfalia, i conflitti nel mondo occi-
dentale sono stati perlopii tra princi-
pi-imperatori, re assoluti e monarchi
costituzionali che cercavano di espan-
dere iloro apparati burocratici, i loro
eserciti, i loro punti di forza economica
mercantilistica e, molto pill importan-
te, il territorio daloro governato. In tale
processo hanno creato gli Stati-nazio-

ne e, a cominciare dalla Rivoluzione
Francese, le principali linee di conflitto
sono state tra le nazioni, piuttosto che
tra i principi. Nel 1793, come scrisse
R.R. Palmer, «le guerre dei re finirono;
iniziarono le guerre dei popoli». Il mo-
dello del XIX secolo & durato fino alla
fine della Prima guerra mondiale. Poi, in
conseguenza della Rivoluzione Russa e
della reazione ad essa, il conflitto delle
nazioni ha ceduto il passo al conflitto
delle ideologie, prima tra comunismo,
fascismo-nazismo e democrazia libe-
rale, e poi tra comunismo e democra-
zia liberale. Durante la Guerra fredda,
quest’ultimo é stato incarnato dalla lot-
ta tra due superpotenze, nessuna delle
quali era uno Stato-nazione nel senso
europeo classico e ciascuna delle quali
definiva la propria identita in termini di
ideologia.

Quei conflitti tra principi, Stati-nazio-
ne e ideologie furono perlopil confi-
nati all'interno della civilta occiden-
tale, «guerre civili occidentali», come
William Lind le ha definite. Cio fu vero
tanto per la Guerra fredda quanto per
le guerre mondiali e i conflitti del XVII,
XVIIl e XIX secolo. Con la fine della
Guerra fredda, la politica internaziona-
le é uscita dalla sua fase occidentale,
e il suo fulcro & diventato I'interazione
tra la civilta occidentale e quelle non
occidentali, e tra queste ultime. Nella
politica delle civilta, popoli e governi
delle civilta non occidentali non sono
pit oggetti della Storia intesi come
obiettivi del colonialismo occidentale,
ma entrano a far parte dell'Occidente
come motori e plasmatori della Storia.

La natura delle civilta

Durante la Guerra fredda, il globo era
diviso in Primo, Secondo e Terzo Mon-
do. Queste divisioni non sono pil rile-
vanti. Oggi & di gran lunga piu signifi-
cativo raggruppare i Paesi non in



termini di sistemi politici o economici
o di sviluppo bensi di cultura e civilta.
Di cosa parliamo quando discutiamo di
civilta? Una civilta & un'entita culturale.
Villaggi, regioni, gruppi etnici, naziona-
lita, gruppi religiosi: tutti hanno culture
diverse a livelli differenti di eteroge-
neita culturale. La cultura di un piccolo
paese nell'ltalia meridionale pud essere
diversa da quella diuna piccola localita
nell’'ltalia settentrionale, ma entram-
bi hanno in comune la cultura italiana
che li distingue dai piccoli paesi tede-
schi. Le comunita europee, a loro volta,
condivideranno elementi culturali che li
contraddistinguono dalle comunita ara-
be o cinesi. Arabi, cinesi e occidentali, in
ogni caso, non appartengono ad alcuna
entita culturale pili ampia. Costituisco-
no civilta diverse. Una civilta, pertanto
é il raggruppamento culturale pia alto
el livello pili ampio di identita cultura-
le delle persone, inferiore solo a quel-
la che distingue gli esseri umani dalle
altre specie. E definita sia da elementi
comuni oggettivi - come la lingua, la
storia, le tradizioni, le istituzioni - sia
dall’'auto-identificazione soggettiva di
un popolo. Le persone hanno varilivelli
di identita: un residente di Roma pud
definirsi, a seconda di una molteplicita
di gradi diversi di identita, romano, ita-
liano, cattolico, cristiano, europeo, occi-
dentale. La civilta a cui appartiene, & il
livello di identificazione pi ampio con
il quale si identifica a livello profondo.
Le persone possono definire le proprie
identita e lo fanno e, di conseguenza,
la composizione e i confini delle civilta
cambiano.

Le civilta possono comprendere un
gran numero di persone, come nel ca-
so della Cina - «una civilta che finge di
essere uno stato», diceva Lucian Pye -
0 un numero assai esiguo di persone,
come gli abitanti anglofoni dei Caraibi.
Una civilta pud comprendere numerosi
Stati-nazione, come éil caso delle civil-
ta occidentali, latino-americana e ara-
ba, oppure una sola, come nel caso del-
la civilta giapponese. Naturalmente, le
civilta si mescolano e si sovrappongono
e possono includere varie sotto-civilta.
Le civilta occidentali hanno due varianti
principali, 'europea e la nordamericana,
mentre I'lslam ha le sue sottodivisioni
araba, turca e malese. Le civilta sono

nondimeno entita significative e, men-
tre tra diloro le linee di rado sono nette,
sono tuttavia reali. Le civilta sono dina-
miche; sorgono e crollano; si dividono e
confluiscono. E, come sa bene ogni stu-
dente di storia, le civilta scompaiono e
restano sepolte nelle sabbie del tempo.
Gli Occidentali tendono a pensare agli
Stati-nazione come agli attori principali
degli affari globali. Lo sono state, in ogni
caso, soltanto per pochi secoli. Inun suo
“Studio della storia”, Arnold Toynbee in-
dividud ventuno civilta importanti. Sol-
tanto sei di esse continuano a esistere
nel mondo contemporaneo.

Perché le civilta si scontrano

In futuro, I'identita di una civilta sara
sempre pil importante e il mondo in
buona misura sara plasmato dalle inte-
razioni tra sette o otto civilta principali.
Tra queste vi sono la civilta occidenta-
le, confuciana, giapponese, islamica,
hindi, slavo-ortodossa, latino-america-
na e probabilmente la civilta africana.
| conflitti pit importanti del futuro si

verificheranno lungo le linee di faglia
che separano queste civilta le une dalle
altre. Ma perché accadra tutto questo?
Primo: le differenze tra le civilta non so-
no soltanto reali, ma sostanziali. Le ci-
vilta si differenziano tra loro per la sto-
ria, la lingua, la cultura, la tradizione e,
quanto maiimportante, per la religione.
Le persone di civilta diverse hanno opi-
nioni diverse sul rapporto tra Dio e l'uo-
mo, il singolo e il gruppo, i cittadini e lo
Stato, i genitori e i figli, marito e moglie
e cosi pure opinioni diverse sull'impor-
tanza relativa di diritti e responsabilita,
liberta e autorita, uguaglianza e gerar-
chia. Queste differenze sonoil prodotto
di secoli. Non spariranno tanto presto.
Sono pil importanti delle differenze tra
le ideologie e i regimi politici. Le diffe-
renze non implicano necessariamente
un conflitto, e non necessariamente un
conflitto significa violenza. Con il pas-
sare dei secoli, tuttavia, le differenze
tra le civilta hanno generato i conflitti
pit lunghi e pil violenti.

Secondo: il mondo sta diventando sem-
pre pill piccolo. Le interazioni tra popoli
di civilta diverse stanno aumentando;
queste interazioni in aumento intensi-
ficano la consapevolezza di una civilta
e la consapevolezza delle differenze tra
civilta e delle caratteristiche comuni
all'interno delle civilta.

Terzo: i processi di modernizzazione
economica e di cambiamento sociale
in tutto il mondo stanno separando le
persone da identita locali invalse da
vecchia data. Indeboliscono anche lo



Stato-nazione come fonte di identita.
In buona parte del mondo, la religione
é subentrata a colmare questo diva-
rio, spesso sotto forma di movimenti
etichettati come “fondamentalisti”. Il
revival della religione - o la «revanche
de Dieu» come I'ha definita Gilles Kepel
- offre un presupposto per l'identita e
I'impegno che trascendei confini nazio-
nali e unisce le civilta.

Quarto: la crescita della consapevolez-
za di essere parte di una civilta é esal-
tata dal duplice ruolo dell’'Occidente. Da
una parte, il mondo occidentale é all'a-
pice del potere. Al tempo stesso, tutta-
via, e forse di conseguenza, tra le civilta
non occidentali & in corso unritorno alle
proprie radici. Sempre pil si sente fare
riferimento a trend diversi, una spinta
arinchiudersi in sé e “asianizzarsi” in
Giappone, la fine dell'eredita di Nehru
e I'“induizzazione” in India, il fallimen-
to delle idee occidentali di socialismo
e nazionalismo e quindi la “re-islamiz-
zazione” del Medio Oriente, e adesso
anche un dibattito sull'Occidentalizza-
zione contraria alla “russianizzazione”
nel Paese di Boris Eltsin. Un Occidente
all'apice del suo potere si trova davanti

Paesi non occidentali che sempre pia
hanno ildesiderio, la volonta e lerisorse
di plasmare il mondo in modi non occi-
dentali.

Quinto: le caratteristiche e le differen-
ze culturali sono meno variabili e quindi
meno facilmente compromesse erisol-
te di quelle politiche ed economiche.
Nell'ex Unione Sovietica, i comunisti
possono diventare democratici, i ric-
chi possono diventare poveri e i poveri
ricchi, mai russi non possono diventare
estoni e gli azeri non possono diventa-
re armeni. Negli scontri di classe e nei
conflittiideologici, la domanda cruciale
era: «Da che parte stai?» e allora le per-
sone potevano scegliere, sceglievano e
cambiavano anche fronte. Nei conflitti
tra civilta, la domanda cruciale & inve-
ce: «Chisei?». Questo & un dato di fatto
che non pud essere cambiato. E, come
sappiamo, dalla Bosnia al Caucaso al
Sudan unarisposta sbagliata a questa
domanda pud voler dire una pallottola
in testa. Ancor piu dell'etnia, la religione
discrimina in modo netto ed esclusivo
trale persone. Una persona puo essere
per meta francese e per meta araba e
al tempo stesso avere anche la citta-

dinanza di due Paesi diversi. Piu diffi-
cile & essere per meta cattolico e per
meta musulmano. Quando le persone
definiscono la propria identita in ter-
mini etnici e religiosi, € probabile che
identifichino un “noi” contro di “loro”,
e distinguano tra se stessi e le perso-
ne di etnia o religione diversa. La fine
degli Stati ideologicamente definiti in
Europa orientale e nell'ex Unione So-
vietica permette alle identita etniche
tradizionali e all'astio di venire alla ri-
balta. Le differenze nella cultura e nella
religione creano divergenze in meritoa
questioni politiche, che vanno dai diritti
umani all'immigrazione e ai commerci
e all'ambiente. La vicinanza geografi-
ca da adito a pretese territoriali con-
flittuali dalla Bosnia a Mindanao. Cosa
ancora piu importante, gli sforzi profusi
dall'Occidente per promuovere i suoi
valori di democrazia e liberalismo come
valori universali genera risposte dalle
altre civilta. Sempre meno in grado di
mobilitare il sostegno e di formare coa-
lizioni sulla base dell'ideologia, i governi
e i vari gruppi tenteranno sempre pit di
mobilitare il sostegno a loro favore fa-
cendo appello alla religione comune



e all'identita della civiltd comune.

Lo scontro delle civilta, pertanto, si
verifica su due livelli. A livello micro-
scopico, gruppi contigui lungo linee di
faglia tra le civilta lottano, spesso vio-
lentemente, per il controllo del territo-
rio e il predominio degli uni sugli altri. A
livello macroscopico, Stati di civilta di-
verse sono in concorrenza tra loro per
il potere relativo militare ed economico,
lottano per il controllo delle istituzioni
internazionali e di parti terze, e pro-
muovono in modo competitivo le loro
politiche peculiari e i loro valori religiosi.
Le linee di faglia tra le civilta stanno so-
stituendo i confini politici e ideologici
della Guerra fredda come punti caldi
e infiammabili di crisi e spargimenti di
sangue. Tutto inizid quando la Cortina
di ferro divise I'Europa politicamente e
ideologicamente. Fini con la fine della
Cortina di ferro. Quando la divisione
ideologica dell’Europa scomparve, ri-
emerse la divisione culturale europea
tra Cristianesimo occidentale da una
parte e Cristianesimo ortodosso e
Islam dall'altro. La linea di divisione pil
significativain Europa, come ha sugge-
rito William Wallace, potrebbe essere
benissimo il confine orientale del Cri-
stianesimo occidentale nell'anno 1500.
Questalineacorre lungo quelle che og-
gi sono le frontiere tra Finlandia e Rus-
sia e tra gli Stati Baltici e la Russia, poi
attraversa Bielorussia e Ucraina sepa-
rando I'Ucraina occidentale piu cattoli-
ca dall'Ucraina orientale piti ortodossa,
infine svolta verso ovest separando la
Transilvania dal resto della Romania e
attraversa la lugoslavia, seguendo qua-
si esattamente la linea che oggi separa
la Croazia e la Slovenia dal resto della
lugoslavia.

| Paesi dilaniati

In futuro, quando la gente si differen-
ziera in base alla civilta di appartenen-
za, i Paesi con un gran numero di per-
sone di civilta diverse, come I'Unione
Sovietica e lalugoslavia, si presteranno
a essere smembrate. Alcuni altri Paesi
hanno un buon livello di omogeneita
culturale, ma sono divisi sul fatto che
le loro societa appartengono auna o
un’altra civilta. Questi sono Paesi dila-
niati. | loro leader in genere auspicano
di seguire una strategia da salto sul

carro dei vincitori e di rendere i loro
Stati parte dell'Occidente, ma la storia,
la cultura e le tradizioni dei loro Paesi
non sono occidentali.

Storicamente, la Turchia é il Paese la-
cerato pil in profondita. Per quanto ri-
guarda gli Stati Uniti, il Messico & il Pa-
ese dilaniato che le & piu vicino. Alivello
globale, il Paese pit dilaniato di tuttiéla
Russia. Una quelle questioni che ricorre
maggiormente nella Storia russa é se
sia parte dell'Occidente o sia leader di
una particolare civilta slavo-ortodossa
ase stante. La questione é stata oscu-
rata dalla vittoria comunista in Russia,
che haimportato un'ideologia occiden-
tale, I'ha adattata alle condizioni locali
e poi ha sfidato I'Occidente nel nome
di quell'ideologia. La predominanza del
comunismo ha spento il dibattito stori-
co riguardante l'occidentalizzazione ri-
spettoallarussificazione. Conil tracollo
del comunismo, i russi dovranno affron-
tare ancora una volta la questione.

Il presidente Eltsin sta adottando i
principi e le finalita dell'Occidente e sta
cercando di fare della Russia un Paese
“normale”, una parte dell'Occidente.

Eppure, sia I'élite russa sia l'opinione
pubblica russa sono divise su questa
faccenda. Tra i piit moderati che dis-
sentono da questa posizione, Sergei
Stankevich sostiene che la Russia do-
vrebbe respingere la strada “atlantista”
che potrebbe portarla a «diventare eu-
ropea, a diventare parte di un'economia
mondiale in modo rapido e organizzato,
adiventare l'ottavo membro dei Settee
a dare particolare importanza alla Ger-
mania e agli Stati Uniti, i due membri

predominanti nell’Alleanza atlantica».
Pur rigettando una politica esclusiva-
mente euro-asiatica, nondimeno Stan-
kevich sostiene che la Russia dovrebbe
dare la priorita alla protezione dei russi
in altri Paesi, accentuare i suoi rapporti
con i turchi e i musulmani, e promuo-
vere «un'apprezzabile redistribuzione
delle nostre risorse, le nostre opzioni,
i nostri legami e i nostri interessi a fa-
vore dell’Asia, in direzione dell'Oriente».
Chi la pensa cosi critica Eltsin per aver
subordinato gli interessi della Russia
a quelli dell'Occidente, perché riduce
la forza militare russa, manca di dare
sostegno ad amici tradizionali come la
Serbia, e spinge le riforme economiche
e politiche in modi che potranno risul-
tare dannose al popolo russo. Indicati-
va di questo trend € la nuova popolari-
ta delle idee di Petr Savitsky, che negli
anni Venti sostenne che la Russia era
una civilta euroasiatica unica. Dissiden-
ti piti estremisti esprimono opinioni e
pareri piu sfacciatamente nazionalisti,
anti-occidentali e antisemiti e sollecita-
no la Russia aricostruire la propria for-
za militare e ad allacciare rapporti pit
stretti con la Cina e con i Paesi musul-
mani. Ma il popolo russo é tanto diviso
quanto I'élite. Un sondaggio d'opinione
condotto nella Russia europea nella pri-
mavera del 1992 ha rivelato che il 40
per cento dell'opinione pubblica aveva
un atteggiamento positivo nei confron-
ti dell'Occidente e il 36 per cento ne-
gativo. Come é stato per buona parte
della sua storia, la Russia nei primi anni
Novanta & un Paese davvero dilaniato.
Per ridefinire la sua identita di civilta,
un Paese dilaniato deve soddisfare
tre requisiti. Primo, la sua élite politica
ed economica deve in linea genera-
le sostenere questa cosa ed esserne
entusiasta. Secondo, I'opinione pub-
blica deve essere disposta a essere
sottomessa nella fase di ridefinizione.
Terzo, i gruppi dominanti nella civilta
destinataria devono essere disposti
ad accogliere i convertiti. Tutti questi
tre requisiti esistono in buona parte in
Messico. | primi due esistono in buona
parte in Turchia. Non é chiaro se uno
di essi esista per cido che concerne
I'ingresso della Russia in Occidente. ||
conflitto tra democrazia liberale e mar-
xismo-leninismo era tra ideologie che,



malgrado le loro differenze pit impor-
tanti, manifestamente condividevano
gli obiettivi ultimi diliberta, uguaglianza
e prosperita. Una Russia tradizionale,
autoritaria e nazionalista potrebbe ave-
re obiettivi alquanto diversi. Un demo-
cratico occidentale potrebbe portare
avanti un dibattito intellettuale con un
marxista sovietico. Sarebbe teorica-
mente impossibile farlo con un tradizio-
nalista russo. Se, quando smetteranno
di comportarsi come marxisti, i russi
respingeranno la democrazia liberale
e inizieranno a comportarsi come russi
ma non come occidentali, i rapporti tra
Russia e Occidente potranno diventare
di nuovo distanti e conflittuali.

Le implicazioni per I'Occidente
Questo mio scritto non sostiene che le
identita legate alle civilta sostituiran-
no tutte le altre, che gli Stati-nazione
scompariranno, che ogni civilta diven-
tera un'unica entita politica coerente,
cheigruppiinuna civilta nonsarannoin
conflitto e non combatteranno tra loro.
Questo mio saggio illustra l'ipotesi che
le differenze tra le civilta sono reali e
importanti; che la coscienza di appar-
tenere a una civilta é in aumento; che
il conflitto tra civilta sostituira I'ideolo-
gia e altre forme di scontro come forma
globale dominante del conflitto; che i
rapporti internazionali, storicamente
una partita giocata all'interno della ci-
vilta occidentale, saranno sempre pia
de-occidentalizzati e diventeranno una
partita nella quale le civiltd non occi-
dentali saranno attori e non semplice-
mente oggetti; che istituzioni politiche,
economiche e di sicurezza di successo
a livello internazionali si svilupperanno
pit probabilmente all'interno piuttosto
che trasversalmente alle varie civilta;
che i conflitti tra i gruppi nelle diverse
civilta saranno pia frequenti, piu du-
raturi e piu violenti degli scontri tra
appartenenti a una stessa civilta; che
i conflitti violenti tra gruppi di civilta di-
verse sono la fonte pil probabile e piu
pericolosa di escalation che potrebbe
portare a guerre globali; che I'asse es-
senziale della politica mondiale sara
quello delle relazionitra “I'Occidente eil
Resto del mondo”; che le élite di alcuni
Paesi non occidentali dilaniati cerche-
ranno di far entrare i loro Stati in Occi-
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dente, ma perlopili andranno
incontro a ostacoli non indifferenti nel
tentativo di riuscirci; che un cruciale
punto di conflitto nellimmediato futuro
sara tral'Occidente e vari Stati islamici
e confuciani.

Quanto scritto non mira a promuovere
né auspica i conflitti tra civilta. Espone
solo ipotesi descrittive riguardanti co-
me potrebbe essereil futuro. Se queste
sono plausibili, tuttavia, & necessario
considerare le loro implicazioni per la
politica occidentale. Tali implicazioni
dovrebbero essere divise tra vantaggi
a breve termine e adattamenti a lungo
termine. Nel breve periodo, ovviamen-
te, & nell'interesse dell'Occidente pro-
muovere una maggiore cooperazione
e unita all'interno della sua stessa civil-
ta, in particolare tra le sue componenti
europea e nordamericana; integrare
nell'Occidente le societa dell’Europa
orientale e dell'America Latina le cui
culture sono vicine a quelle dell'Occi-
dente; promuovere e mantenere le re-
lazioni con Russia e Giappone; preve-
nire l'escalation di conflitti inter-civilta

senza farle degenerare in importanti
guerre tra civilta; limitare I'espansione
della forza militare degli Stati confu-
ciani e islamici; moderare la riduzione
delle capacita militari dell'Occidente
e mantenere la superiorita militare in
Oriente e nel sud-est asiatico; sfrut-
tare le differenze e i conflitti tra gli
Stati confuciani e islamici; sostene-
re in altre civilta i gruppi che provano
simpatie per i valori e gli interessi oc-
cidentali; rafforzare le istituzioni in-
ternazionali che riflettono e legittima-
no gli interessi e i valori occidentali e
promuovono il coinvolgimento di Stati
non occidentali in quelle istituzioni.
A pil lungo termine, sarebbero auspi-
cabili altre misure. La civilta occiden-
tale é sia occidentale sia moderna. Le
civilta non occidentali hanno cercato
di diventare moderne senza diventare
occidentali. Ad oggi, soltanto il Giap-
pone é riuscito in questo intento. Le
civiltd non occidentali continueranno
a cercare di acquisire la ricchezza, la
tecnologia, le competenze, le macchi-
ne e le armi che caratterizzano il fatto
di essere moderni. Cercheranno anche
di riconciliare questa modernita con la
loro cultura tradizionale e i loro valori.
La loro forza militare ed economica ri-
spetto a quella dell’'Occidente aumen-
tera. Diconseguenza, 'Occidente dovra
sempre pit andare incontro a queste ci-
vilta moderne non occidentali il cui po-
tere siavvicina a quello dell'Occidente,
ma i cui valori e interessi differiscono
significativamente da quelli dell'Occi-
dente. Questo imporra all'Occidente
di mantenere la potenza economica e
militare necessari a proteggere i suoi
interessi in relazione a quelle civilta.
Inoltre, cid richiedera all'Occidente di
sviluppare una comprensione pil pro-
fonda dei precetti religiosi e filosofici
che stanno alla base delle altre civilta
e delle modalita con le quali le perso-
ne di quelle civilta considerano i loro
interessi. Imporra uno sforzo volto a
individuare elementi comuni tra occi-
dentali e altre civilta. Per il futuro non
esistera una civilta universale, bensiun
mondo di civilta diverse, ciascuna delle
quali dovra imparare a coesistere con
le altre. ®
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